WOJT GMINY KLUKOWO
ul. Mazowiecka 14
18-214 Klukowo Klukowo, dn. 17.04.2014 r.

PDI.6220.3.2012

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U z 2013 r. Nr 98, poz. 267) w zwiazku z art. 63 ust. 1 4, a takze art. 66 i art.
68 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z
2013 poz. 1235 ze zm.) a takze § 3 ust.| pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010
r. w sprawie okreélenia przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. Nr.
213. poz. 1397 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku firmy Gestamp Eolica Polska Sp. zo. 0z siedziba ul.
Ractawicka 130, 02-634 Warszawa

Postanawiam

I. Nalozyé obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dla planowanego
przedsiewziecia polegajagcego na budowie farmy wiatrowej ,Klukowo-Szepietowo” wraz z
infrastruktura techniczna,

Il. Ustali¢ nastepujacy zakres raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko, ktory

powinien zawierac:

1. Opis planowanego przedsigwzigcia, a w szczegoInosci
a) charakterystyke catego przedsigwzigcia i warunki uzytkowania terenu w fazie budowy i

eksploatacji lub uzytkowania,
b) przewidywane rodzaje i ilosci zanieczyszczen, wynikajgce z funkcjonowania planowanego
przedsiewzigcia

2. Opis elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko, w tym elementéw $rodowiska objetych ochrong na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

3. Opis istniejgcych w sgsiedztwie lub w bezposrednim zasiegu oddzialywania planowanego
przedsiewzigcia zabytkéw chronionych na podstawie przepiséw o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami.

4. Opis przewidywanych skutkéw dla $rodowiska w przypadku niepodejmowania przedsiewziecia.

5. Opis analizowanych wariantéw, w tym:

a) wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz racjonalnego wariantu alternatywnego,
b) wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska wraz z uzasadnieniem ich wyboru.

6. Okreslenie przewidywanego oddziatywania na $rodowisko analizowanych wariantow w tym
rowniez w przypadku wystgpienia powaznych awarii przemystowych, a takze mozliwego
transgranicznego oddziatywania na $rodowisko,

7. Uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem jego oddziatywania
na $rodowisko, w szczeg6lnoéci na;

a) ludzi, rosliny, zwierzeta, grzyby, i siedliska przyrodnicze, wode i powietrze,
b) powierzchnie ziemi, z uwzglednieniem ruchéw masowych ziemi, klimat i krajobraz,



c¢) dobra materialne,

d) zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejgcg dokumentacjg, w szczegolnosci rejestrem lub
ewidencjg zabytkow,

e) wzajemne oddziatywanie migdzy elementami, o ktérych mowa w literach a-d'

8) opis  metod prognozowania  zastosowanych  przez ~ wnioskodawce oraz  opis
przewidywanych znaczgcych oddzialywan planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko,
obejmujacy  bezposrednie, posrednie, wtérne, skumulowane,  krétko-,  $rednio- i
diugoterminowe, state i chwilowe oddziatywania na $rodowisko, wynikajace z:

a) istnienia przedsiewzigcia,
b) wykorzystywania zasobéw $rodowiska,
c) emisji;

9) opis przewidywanych dziatan majacych na celu zapobieganie, ograniczanie Iub kompensacje

przyrodniczg negatywnych oddziatywan na $rodowisko, w szczegoinosci na cele i przedmiot ochrony

obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru;

10) jezeli planowane przedsiewzigcie jest zwigzane z uzyciem instalacji, poréwnanie proponowane;j

technologii z technologig spefniajgcg wymagania, o ktérych mowa w art. 143 ustawy z dnia 27

kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska;

11) wskazanie, czy dla planowanego przedsigwzigcia jest konieczne ustanowienie obszaru

ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. -Prawo

ochrony $rodowiska, oraz okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen w zakresie przeznaczenia
terenu, wymagan technicznych dotyczacych obiektéw budowlanych i sposob6w korzystania z nich; nie
dotyczy to przedsiewzie¢ polegajacych na budowie drogi krajowej;

12) przedstawienie zagadnien w formie graficznej;

13) przedstawienie zagadnien w formie kartograficznej w skali odpowiadajacej przedmiotowi i

szczegdlowosci analizowanych w raporcie zagadnien oraz umozliwiajgcej kompleksowe przedstawienie

przeprowadzonych analiz oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko;

14) analize mozliwych konfliktéw spotecznych zwigzanych z planowanym przedsigwzigciem;

15) przedstawienie propozycji monitoringu oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na etapie jego

budowy i eksploatacji lub uzytkowania, w szczegélnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura

2000 oraz integralno$¢ tego obszaru;

16) wskazanie trudnosci wynikajgcych z niedostatkéw techniki lub luk we wspoiczesnej wiedzy, jakie

napotkano, opracowujgc raport;

17) streszczenie w jezyku niespecjalistycznym informacji zawartych w raporcie, w odniesieniu do

kazdego elementu raportu;

18) nazwisko osoby lub 0s6b sporzadzajacych raport;

19) zrodia informacii stanowigce podstawe do sporzgdzenia raportu.

IIl. W raporcie szczegbtowej analizy wymagac bedzie:

1. Przedstawienie w formie graficznej izolinii hatasu dla pory dnia i nocy na mapach ewidencyjnych z
zaznaczeniem najblizszej zabudowy mieszkaniowej i zagrodowe.

2. Przedstawienie wplywu drgan generowanych przez wiatrak na flore i faune w strefie jego
oddziatywania, a takze proces wyjatawiania gleb;

3. Mozliwos¢ wystapienia interakcji pomiedzy ww. elektrownig wiatrowg a innymi istniejgcymi i



planowanymi przedsigwzigciami, zlokalizowanymi w poblizu przedmiotowego obszaru.

4. Okreslenie czasu eksploataciji urzgdzenia,

5. Okreslenie oddzialywania inwestycji na $rodowisko po zakoriczeniu  eksploatacii
urzadzenia,

6. Okreslenie sposobu utylizacji urzadzenia po okresie eksploatacii,

7. Okreslenie sposobu utylizacji elementéw budowlanych urzadzenia trwale zwigzanego z gruntem oraz

opis dziatar majgcych na celu przywrécenie terenu inwestycji do pierwotnego uzytkowania.

8. Dokonanie analizy wptywu inwestycji na dotychczasowy spos6b uzytkowania gruntéw na terenie

inwestycji i w strefie oddziatywania,

IV. Raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko powinien  uwzgledniaé
oddziatywanie przedsigwziecia na etapach jego realizacji, eksploatacji lub uzytkowania oraz

likwidacji.

V. Raport winien zosta¢ opracowany w trzech egzemplarzach wraz z ich zapisem w formie

elektroniczne;.

UZASADNIENIE

W zwigzku z uchyleniem przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w tomzy Decyzji Woéjta
Gminy Klukowo z dnia 22 lipca 2013 r. Nr PDI.6220.3.2012 w sprawie odmowy ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan dla planowanego przedsiewzigcia polegajacego na budowie Farmy
Wiatrowej ,Klukowo-Szepietowo” wraz z infrastrukturg techniczng i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpatrzenia organowi pierwszej instancji oraz stwierdzeniem niewazno$ci postanowienia
Wojta Gminy Klukowo Nr PDI.6220.3.2012 z dnia 15 marca 2012 r. naktadajgcego na firme Gestamp
Eolica Polska Sp. z o.0. ul. Ractawicka 130, 02-634 Warszawa obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko tego przedsigwziecia, Wojt Gminy Klukowo zwrécit sie do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Wysokiem Mazowieckiem o wyrazenie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 63 ust. 1 ww. ustawy obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko dla planowanego przedsigwzigcia mogacego potencjalnie znaczgaco oddziatywaé na
$rodowisko stwierdza w drodze postanowienia organ wiasciwy do wydania decyzji. Stosownie za$ do
art. 64 ust. 1 ww. ustawy postanowienie, o ktérym mowa wyzej, wydaje sie po zasiegnieciu opinii
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska i powiatowego inspektora sanitarnego.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wysokiem Mazowieckiem pismem Nr
NZ.4900.1.9.2014 z dnia 10.02.2014 r. zwrécit si¢ do tut. Urzedu w zwigzku z otrzymanym pismem
Wojta Gminy Klukowo z dnia 19.01.2014 r. znak: PDI.6220.3.2012 o wyjasnienie, jakie zmiany
nastgpity w realizacji przedsigwzigcia polegajgcego na budowie farmy wiatrowej ,Klukowo -
Szepietowo” wraz z infrastrukturg techniczng. Jednocze$nie nadmienit, ze na ww przedsiewziecie
zostata juz wydana opinia nr 23/NZ/2012 w dniu 23.02.2012 r. w oparciu 0 dokumentacje wymieniong
w wystgpieniu Wojta Gminy Klukowo, Ponadto wyjasnit, ze w ocenie PPIS nie zaszly zadne zmiany w



realizacji w/w przedsiewzigcia, w zwigzku z czym nie zachodzi konieczno$é wydawania ponownej
opinii w tym samym stanie faktyczno-prawnym.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku pismem  Nr. WOO0S-
1.4240.39.2014.AS2 z dnia 21 marca 2014 wyjaénit, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia zostato
juz wydane postanowienie z dnia 23 lutego 2012 r., znak: WOOS-11.4240.71.2012.AS, wyrazajgce
opinie, ze nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.
Jednoczesnie wyjasnit, ze po przeanalizowaniu dokumentacji w przedmiotowej sprawie bedacej w
posiadaniu tut. Organu, stwierdzono, iz nie zaszly zadne zmiany w realizacji przedmiotowego
przedsiewzigcia, w zwigzku z czym przedmiotowe postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Bialymstoku jest obowigzujgce i nie ma podstaw do jego zmian ani nie zachodzi

konieczno$¢ wydania ponownej opinii w tym niezmienionym stanie faktyczno - prawnym.

Organ prowadzacy postepowanie wzigt pod uwage opinie Parstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Wysokiem Mazowieckiem, ktory stwierdzit obowigzek przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko w zakresie zgodnym z art. 66 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko ze szczeg6inym uwzglednieniem
oddzialywania na zycie i zdrowie ludzi oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Bialymstoku, ktéry uznat brak konieczno$ci opracowania raportu dla w/w przedsiewzigcia, jednakze sg
to opinie pomocnicze niewigzace organ w kwestii wydania postanowienia negatywnego badz
pozytywnego. Oddziatywanie planowanej inwestycji nie zamyka sie w obrebie nieruchomosci na ktérej
beda posadowione elektrownie wiatrowe, lecz obejmuje znacznie wieksze obszary i z tego wzgledu w
przekonaniu organu Raport jest dokumentem niezbednym. Ponadto z uwagi na pojawiajace sie
sprzeciwy spotecznosci lokalnej stwierdzono, iz nalozenie obowigzku sporzadzenia Raportu
oddzialywania na $rodowisko w/w inwestycji rozwieje wszelkie watpliwosci, co do negatywnego
oddziatywania przedsiewziecia na zdrowie ludzi oraz rosliny, zwierzeta, grzyby, siedliska przyrodnicze,
wode i powietrze a takze powierzchnig ziemi, klimat i krajobraz.

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie
okreslenia przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko oraz szczegétowych
uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu ©
oddziatywaniu na $rodowisko, w zwigzku z art. 173 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko - przedmiotowe przedsigwzigcie jest zaliczane do
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktérych raport o oddziatywaniu na
$rodowisko moze by¢ wymagany.

Dyrektywa Rady Unii Europejskiej z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny wplywu
wywieranego przez niektére przedsigwzigcia publiczne i prywatne na $rodowisko (85/337/EWG)
zmieniona 3 marca 1997 r. dyrektywa 97/11/WE w zatgczniku Il w pkt 3 lit. i) okresla urzadzenia
wykorzystujgce site wiatru do produkcji energii elektrycznej, jako mogace podlega¢ ocenie

oddziatywania na $rodowisko.

Naktadajgc obowigzek opracowania Raportu oddziatywania na $rodowisko brano pod uwage

nastepujace uwarunkowania srodowiskowe zgodnie z art. 63 ust 1 ustawy o u.i.o0.$;



1) rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia - przedmiotowa inwestycja dotyczy¢ bedzie
budowy zespotu elektrowni wiatrowych wraz z infrastruktura techniczng, stuzacych do wytwarzania
energii elektrycznej z wykorzystaniem odnawialnej energii kinetycznej wiatru. Przedsigwzigcie bedzie

skladato sie z nastepujgcych elementéw:
a. maksymalnie do 9 elektrowni wiatrowych o maksymalnej mocy 3 MW (kazda),
b. drogi dojazdowe tgczace elektrownie wiatrowe z drogami publicznymi

c. kablowa (doziemna) sie¢ elektroenergetyczna SN tgczaca elektrownie wiatrowe wraz z siecig

telekomunikacyjng (automatyki i sterowania).

d. maksymalna, catkowita wysoko$¢ w stanie wzniesionego $migta do 180 m ponad poziom

terenu (w tym maksymalna wysoko$¢ wiezy do 120 m),

e. Elektrownie wiatrowe bedg przylaczone do istniejacej stacji GPZ lub nowo wybudowane;
abonenckiej stacji transformatorowej (poza terenem lokalizacji farmy wiatrowej), za
posrednictwem doziemnej infrastruktury energetycznej i teletechnicznej. Zadaniem stacji
bedzie zebranie wyprodukowanej przez elektrownie wiatrowe energii i transformacja z
poziomu SN na 110 kV. Ostateczne miejsce wpiecia planowanej Farmy Wiatrowej ,Klukowo -
Szepietowo" do systemu elektroenergetycznego, w tym ewentualng konieczno$¢ budowy
nowej, abonenckiej stacji GPZ, zostang okreslone w warunkach przytaczeniowych wydanych

przez operatora sieci.

f Linie energetyczne faczace turbiny ze stacjg GPZ oraz kable sterowania i automatyki
usytuowane bedg na gtgebokosci okoto 1 m i zabezpieczone zostang zgodnie z wymaganiami

producenta (przykryte warstwami ziemi i ptytami betonowymi).

2) usytuowanie przedsigewziecia - Planowana Farma Wiatrowa ,Klukowo - Szepietowo" wraz z
infrastruktura techniczng zlokalizowana bedzie w dwéch gminach. Wieksza czes¢ inwestycji (tj. 5
elektrowni wiatrowych oraz wiekszo$¢ drog dojazdowych podziemnej sieci automatyki i sterowania
oraz energetycznej $redniego napiecia zlokalizowana bedzie w gminie Klukowo. Mniejsza czgs¢
inwestycji (t. 4 elektrownie wiatrowe, pozostate drogi dojazdowe, podziemne sieci automatyki i
sterowania oraz energetyczne $redniego napigcia) zlokalizowana bedzie w gminie Szepietowo.
Planowana farma wiatrowa wraz z infrastrukturg techniczng posadowione zostang na nizej

wymienionych dziatkach:

Gmina Obreb Numery dziatek Uwagi
geodezyjny
Kiukowo Pietki- 22, 232 2311, 24, 27 29, 30, 2 eltiowriie wiskiens:
Szeligi drogi dojazdowe, kable

SN oraz automatyki i
sterowania

Pietki- 12,15,6 drogi dojazdowe,
kable SN oraz

Szeligi
automatyki i sterowania




Pietki- 50/1, 52, 56, 57, 58, 60, 93/1, 93/2, 59 3 elektrownie wiatrowe,
Grezki drogi dojazdowe, kable SN
oraz automatyki i
ietki- 40, 319, 313,314, 315 drogi dojazdowe,
Pietki -
: kable SN oraz automatyki i
Grezki sterowania
Pietki-Zebry 52, 53, 75, 54, 63, 64, 62 drogi dojazdowe,
kable SN oraz automatyki i
sterowania
Zabiniec 50, 150,41/2, 148 drogi dojazdowe,
kable SN oraz automatyki i
sterowania
Szepietowo Wojny Szuby| 181, 182, 185/2, 188/2, 189/2, 190/2, 191/2, 180/2 2 elektrownie
Szlacheckie wiatrowe, drogi
dojazdowe,
kable SN oraz
automatyki i sterowania
Wojny Szuby 432, 433, 547, 548, 550, 546, 545 2 elektrownie
Wiosciariskie wiatrowe, drogi
dojazdowe, kable SN
oraz automatyki i
sterowania

taczna powierzchnia terenu przeznaczonego pod lokalizacje przedsiewziecia wraz z infrastrukturg towarzyszg
wyniesie okolo 5,55 ha.

3) rodzaj i skale mozliwego oddziatywania oddziatywania - najblizsza zabudowa od projektowanej
elektrowni wiatrowej (wg karty informacyjnej przedsigwzigcia), znajduje sie w odlegtosci ponad 600 m,
jednakze biorgc pod uwage fakt planowania innych elektrowni wiatrowych na tym samym terenie
nalezatoby okreéli¢ zasieg ucigzliwosci hatasowej projektowanej instalacji oraz oceni¢ mozliwosc¢
kumulowania si¢ oddziatywan.

Raport oddziatywania na $rodowisko zidentyfikuje zagrozenia, jakie mogg wystgpi¢ na skutek
realizacji tego przedsiewziecia a z uwagi na diugi okres funkcjonowania elektrowni wiatrowej okresli
skutki diugotrwatego oddziatywania na $rodowisko naturalne, zdrowie i zycie ludzi a takze flore i faune.
Na etapie eksploatacji elektrowni wiatrowej diugotrwaly hatas generowany przez turbiny wiatrowe,
staly i monotonny, moze stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia ludzi oraz niekorzystnie oddziatywa¢ na
psychike czlowieka. Podobng ucigzliwoscig moze byc efekt $wiattocienia, czyli migajace pomigdzy
obracajacymi sie $migtami storice. Oprécz typowego hatasu w zakresie styszalnym generowane mogg
byé tzw. infradzwigki czyli fale w zakresie czestotliwosci mniejszych od styszalnych, co moze
wywiera¢ negatywny wplyw na otoczenie- florg, faune i krajobraz a w szczegélnosci na zdrowie |
komfort zycia pobliskich mieszkarncow, dlatego wazne jest aby ustali¢ i udowodni¢ czy takie
oddziatywanie wystepuje i jest zagrozeniem dla najblizszego otoczenia.

Bardzo wazny jest réwniez opis dziatari odnosnie utylizacji urzgdzenia po okresie jego



eksploatacji. Karta informacyjna nie porusza tej kwestii. Wazny jest nie tylko sposéb unieszkodliwiania
poszczegoinych elementéw budowli, ale takze, kto bedzie odpowiedzialny za demontaz urzgdzenia i
za przywrécenie terenow zajetych pod inwestycje, do pierwotnego uzytkowania. W jaki sposob zostang
usuniete fundamenty na state zwigzane z gruntem i czy przewidziano uzupeinienie gruntu, by
doprowadzié teren zajmowany przez elektrownie wiatrowg do uzytecznosci rolniczej.

Raport oddziatywania na $rodowisko sporzadzony przez specjalistow, utatwi organowi
prowadzacemu postepowanie, doktadne zapoznanie sie ze skutkami realizacji takiego przedsiewzigcia
oraz umozliwi udziat spoteczenstwa w postepowaniu przed wydaniem decyzji $rodowiskowej, co by¢
moze pozwoli zapobiec narastajgcym konfliktom spotecznym.

Ze wzgledu na skalg, rodzaj przedsigwzigcia a takze biorgc pod uwage mozliwe jego
oddziatywanie na $rodowisko uznano, iz zachodzi konieczno$é przeprowadzenia oceny oddziatywania
na érodowisko, ktora jest wymagana art. 63 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 poz. 1235 ze zm.)

Biorac powyzsze pod uwage postanawiam jak w sentencji .

Pouczenie

Na postanowienie niniejsze stuzy zazalenie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w tomzy za

moim posrednictwem w terminie 7 dni od daty jego doreczenia.

WO (] 7/

—

Grzegbrz Jerzy/Sylwestrzuk
Otrzymuia:
1. Gestamp Eolica Polska Sp. z 0. 0 z siedzibg ul. Ractawicka 130, 02-634 Warszawa
Do wiadomosci:
2. Burmistrz Szepietowa

3. Pozostate strony postepowania w trybie art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego



